« Délibére :

Article premier. — Les points d’arrét se-
ront signalés par l'application de verres de
couleur aux candélabres, savoir : verts pour
les arrets facultatifs, rouges pour les arréts
obligatoires.

« Art. 2. — Une plaque visible & 'avant des
voitures, marquera le cas ol elles seraient
coniplétes.

« Art. 3. — Sur les lignes (Est Parisien)
qui empruntent longuement un méme par-
cours, la couleur de la lanterne d’avant dési-
gnera les voitures appartenant au méme
groupe, sinon celles desservant chaque ligne.

« Signé : Armand Grébauval. »

M. Pugliesi-Conti. — Par une coinci-
dence curieuse, je suis 'auteur d'une proposi-
tion absolument analogue & celle de mon col-
legue M. Grébauval et allais lui succéder & la
tribune pour la déposer.

Dans ces conditions, je demande pour ma
proposition le méme sort que pour celle de mon
collégue, c'est-a-dire le renvoi & la 17 Com-
mission.

La plupart des tramways de Paris n’ont
plus que des points d'arrét fixe. Ces points
mal connus, peu ou mal désignés, sont cause
de nombreuses erreurs.

Or, partout, en Enrope, on a remédié a ces
inconvénients.

A Rome des bras sémaphoriques sont uti-
lisés; nais le systéme pourrait nous sembler
contraire & esthiétique et le mode de procéder
utilisé & Amsterdam nous semble devoir beau-
coup mieux convenir,

Ce qui est nécessaire, c’est que le passant,
dés qu’il voit les rails d'un tramway, aper-
¢oive nettement le point d’arrét ou il doit se
rendre.

La municipalité d’Amsterdam a fait placer,
4 cet effet, en tous les endroits ou elles étaient
nécessaires, des plaques de fonte peintes en
rouge vif et portant la mention : arrét fixe ou
facultatif.

Ces plaques sont fixées 4 un bec de gaz, 4 un
arbre, ou méme & un poteau spécial:

1l convient surtout de donner & ces plagues
une couleur éclatante et partout la méme, &

telle fin que cette seule couleur suffise & indi-

quer I'arrét du tramway.

Quant aux iascriptions relatives au mode
fixe ou facultatif de l'arrét et a la direction, il
importe qu’elles soient trés visibles.

En conséquence voici ma proposition :

« Le Conseil
< Délibére :

« L’Administration est invitée & étudier
d'urgence I’établissement, en tous les empla-
cemeuts nécessaires, de plaques indicatrices
des points d’arrét, de les prescrire, le plus tét
possible, & toutes les Compagnies de Paris et
du département de la Seiue.

« Signé : Pugliesi-Conti. »

Les propositions de MM. Armand Grébauval
et Pugliesi-Conti sont renvoyées & la 1™ Com-
mission.

Renvoi a la Commission de la régie du
gaz d'une proposition de M. Armand
Grébauval relative a la reprise de
Toutiltage industriel et a l'émission
dun emprunt pour permetire la cons-
titution industrielle de la regie.

M. Armand Grébauval. — J'ail’honneur
de déposer la proposition suivante:

« Le Conseil,

« Vu le rapport imprimé n° 71 de 1903 pré-
senté par M. Navarre, au nom de la Commis-
sion de la régie du gaz;

« Vu la délibération du 11 décembre 1803
concernant ladite régie,

« Délibére :

« Article premier. — L'Administration est
invitée & présenter 4 la Compagnie du gaz des
offres fermes pour la reprise de loutillage
industriel. -

_ « Art. 2. — ]l sera procédé & un emprunt
de 150,000,000 de francs destiné : 1° a la
constitution industrielle de la régie munici-
pale; 2° & la création d’un fonds de roule-
ment.

« Signé : Armand Grébauval. »

Je demande le renvoi & la Commission de la
récie du guz pour que le Conseil puisse stu-
tuer avant le 31 décembre prochain.

Il s’agit, en effet, de savoir si votre vote
doit rester platonique ou nom.

M. Caplain. — Vous demandez le renvoi
de cette proposition a4 la Commission de la
régie ?

M. Armand Grébauval. — Oui.

Le renvoi & la Commission de la régie du
2az est prononcé.

Adoption d'une proposition de M. Ar-
mand Grébauval relative al'exécution
du vote du Conseil sur la régie du
gaz.

M. Armand Grébauval. — Jai 'honneur

de déposer la propssition suivante :
« Le Conseil,

« Vu les délibérations des 9 novembre, 27
novembre et 11 décembre 1903 relatives &
I'emprunt de 100 millions et l'organisation de
la régie municipale du gaz ;

Vu le dépot dudit emprunt sur le bureau de
la Chambre des députés,

« Délibere :

« La Commission de larésie recoit mandat :
l° d’intervenir auprés du Parlement pour ex-
poser I'état de la question du gaz; 2° d’obtenir
du Gouvernement le dépot du projet de régie
directe. 1

« Signé : Armand Grébauval. »

M. Caplain. — La majorité de la Commis-
sion de la régie est favorable ; par conséquent
il n’y a aucun motif de ditférer le vote.

M. Armand Grébauval. — Je ne de-
mande pas l'urgence, mais si quelqu’un la
demande, je m’y rallie trés volontiers.

Ce que je veux, c’est permetire 4 la Com-
mission de la régie de suivre son ceuvre
aupres des pouvoirs publics.

M Caplain. — Quaund j’ai posé ma ques-
tion a M. le Préfet de la Seine sur la régie, le
principe n’était pas tranché; il I'est aujour-
d’hui, et la majorité est acquise & la régie du

: gaz. On peut donc voter immédiatement votre

proposition.

D’autre part, plusieurs membres de la mi-
norité, et je suis de ceux-la, désirent égale-
ment que cette affaire soit résolue définitive-
ment, dans un sens ou dans un autre, & bref
délai.

Je demande donc l'urgence.

M. le Président. — On demande I'ur-

gence. il n'y a pas d’opposition ?
L’urgence est prononcée.

Personne ne demande la parole sur le fond ?

Je mets la proposition aux veix.

Cette proposition est adoptée (1903, C. ).
|

! M. Caplain. — De sorte qu'a la prochaine
session, ce n'est pus le M. le Préfet quil faudra
‘interpeller sur la situation de la question du
'gaz, mais bien la Commission.

M. Armand Grébauval. — Soyez fran-
quille, elle répondra.

M. Navarre, président de la Commission.
— Elle sera d’autant mieux en mesure de le
faire, qu’elle ne néglige rien pour obtenir du
Gouvernement le dépot du projet de régie
directe dans les délais les plus courts.

{ Je n’ai pas attendu la proposition de M. Ar-
mand Grébauval pour agir. Demain matin, le
conseiller d’Etat, directeur de I’Administra-
tion départcmentale et communale au minis-
tére de I'[ntérieur, recevra le bureau de votre
Commission de la régie, qui lui a demandé
audience.

L'incident est clos.

i NP —"

ll‘Aﬁ‘ectation hypothécaire du terrain
\ consacre & I'Ecele spéciale d’architec-
| ture.

:l L’ordre du jour appelle la discussion du
[rapport de BX. Armand Grébauval sur
latfectation hypothécaire du terrain consacré
a2 I'Ecole gpéceiale d’architecture.

{ Ce rapport a été imprimé et distribué (n° 104
‘de 1903).

M. Armand Grébauval, au nom de la
2¢ Commission. — Messieurs, en exécution de
notre déiibération du 26 mars 1902 (Rapport

fimp. n° 30 de 1902) et par bail en date du

(26 avril 1902, la ville de Paris a donné &
| 'Ecole spéciale d’architecture, pour une durée

+ de 99 années, & compter du l° janvier 1902,

la jouissance emphytéolique d’un vaste ter-
rain communal de 2,746 métres environ, situé
boulevard Raspail, prés de la rue Scheelelier.
Ce bail, consenti moyennant un loyer pure-
lmeut nominal, puisque le montant en a été
fixé & 20 francs seulement par an, imposait &
" la Société preneuse l'obligation d’édifier sur le
terrain des constructions d’une valenr mini-
ma de 200,000 francs, destinées exclusivement
A U'installation de I'Ecole spéciale d’architec-
| ture et de ses dépendances. in outre, il y était
 stipulé en termes formels que lesdites cons-
I tractions feraient retour a la Ville en fin de
]bail, soit & Pexpiration de la durée fixée, ou
plus tot, en cas de résiliation pour inexécution
des clauses et conditions imposées. Consé-
quemment, les travaux de construction furent
immédiatement commencés par la société.

Or la somme de 100,000 francs dont elle
disposait & cet effet est aujourd’hui totalement
dépensées et I'Ecole se trouve actuellement
arrétée faute de ressources, alors que, d’apres
les prévisions des devis, une somme de 400,000

(francs serait encore nécessaire pour terminer
complétement les constructions. Cette somme
,_il faut donc Uempruater. Pour étre en mesure
de conclure I'emprunt dont elle a besoin,
I'Ecole vient faire appel au bienveillant con-
‘cours de la ville de Paris, en demandant i
celle-ci d'abandonner tout ou partie de ses
~droits de propriétaire sur le terrain concédé.

« Voici dans quelles conditions l'affaire se pré-
J2sente.

3
, blissements financiers et leur a offert, comme

i
s

L'Ecole s’est déja adressée & plusieurs éta-



e 'm,.u uu’lr' part la ]unl~
stuce empliytéoligun gu'pile tient du bail du

I 2 s, par sa nature meéme, ce
nee pourrait venir & cesser
n cas de résiliation anticipée

tse préter a la garantie d'un em-
tunt et dont'amortissement exgige-
5 délais. Aussi le Sous-comptoir
: prepeurs, dont les affaires de ce
r= sont la spécialité, a-til formellement
il ne pouvnlt accepter cette garantie
“l ne lui serait possible de prelel les

40 francs demandés que si ['Ecole, par

4taire du terrain, ou si saus cn devenir
p;' jprictaire, elle obtenait néanmoins le con-
ours de la Ville en vue d’attecter hypothé-
airement ledit terrain & la streté du prét.
Dans celte situation, poursortir d’embarras,
a société demanda,
pétition signée de son directeur, M. Tré-
iat, de bien vouloir lui laisser acquérir le ter-
rain moyenuant un prix infiniment réduit.
Elle offrait 25,000 francs, somme représen-
tant 4 pen prés lerachat des annuités locatives

« d'un arrangament avec la Ville, devenait i

tlj'»qu."r' paur sireté de Vempruul contractd
par fa Socield, ee qui donnerait satisfaction au
Sous-comptoir des énlrepreneurs, ainsi qu'a

IEeole spéciale 'architecture, et seraif en

“méme temps moins désavantageux pour la
.ville de Paris.

le 15 avril dernier, par‘

de 20 francs qulelle s’était engagée & payer.a |

fa Ville pendant 99 ans.

Cette combinaison, tout & fait désavanta-
souse pour les finances municipales, ne parut
susceptible d’aucune suite.

1l n’était pas possible d’aliéner définiti-
vement, pour 25,000 francs, un terrain dont
la valeur vénale, d’aprés les calculs de la
Commission supérieure de voirie, dépasse
400,000 francs. Aussi, M. Trélat, informé de
ces objections, vint-il, de lui-méme, proposer
un palliatif suivant lequel cette vente pourrait
étre faite avec obligation pour I'Ecole de
rétrocéder le terrain et les constructions a la
ville de Paris sitot 'emprunt amorti, c’est-i-
dire dans un délai de trente ou guarante ans
au maximum.

Ainst modifiée, la combinaison, pour étre
moins défavorable, n’en présentait pas molns
de graves inconv unents

D'une part, clle suppose une double alié-
nation du terrain. Par suite, elle entraine une
double perception des dr01ts de mutation. Ces
droits devant étre calculés, non pas sar le prix
convena de 24,000 francs, mais sur la valeur

réelle du sol, le fisc encaisserait des sommes
considérables au déiriment de l'ceuvre qu'il
g'agit d’encourager.

D'autre part, cetle combinaison aurait
encore une conséquence plus facheuse résul-
tant de la dépossession pour la Ville. A P'expi-
ration du délai précité de trenle ou quarante
ans, celle-ci aurait bien eu une action pour
forcer au besoin la Sociét¢ & lui rétrocéder
Pimmeuble, mais cette sction, purement per-
sonnelle vis--vis de la Scciété, n'elit pu
sexercer 4 l'encontre des droits réels qui
apraient pu avoir ¢¢ consentis par elle & des
tiers. En sorte, clle eut pu devenir illusoire.

Bn raison de ces inconvénients, I’Adminis-
tration a recherché mne autre solution qui,
tout en permettant & U'Ecole d’architecture de
contracter emprant doat elle avait besoin,
ne présentit pas les mémes dangers.

La direction du Contenfieux a reconnu que
les inconvénients signalés plus hLaut pour-
raient étre ¢évités si la vilie de Paris, au liea

En effet, le Sous-comptoir des entrepreneurs
aurait pm reage le terrain et les construetions
édifides, terrain et constructions ne faisant
quun on.semble. un méme tout, comme s’il
n'y avait qu'un seul propriétaire en jeu. Il
consentirait a4 préter les 400,000 franes de-
mandés. D’aileur‘s, il l'a formellement fait
conuaitre a la Société de I’école par lettres en
date des 22 et 28 octobre dernier.

En. méme temps, cette combinaison n’exi-
geant aucun sacrifice immédiat, ne deviendrait
onéreuse que dans un cas: celui ou I'établis-

- sement préteur se verrait dans la nécessité de

poursuivre la réalisation du gage,

11 y a tout lieu d’espérer qu’une telle éven-
tnalité ne se présentera pas : les ressources de
I'Ecole spéeiale d’architecture sembient suffi-
santes pour gue, a moins d'événements impré-
Yus, C@llﬂ-Cl soit en mesure de rembourser le
Sous -comptoir.

En eflet, elle recoit une subvention annuelle
de 30,000 [rancs, spécialement destinée 4
amortir les dépenses de construction. Son
loyer actuel de 20 francs lui permet d’écono-

.miser les 12,500 francs qu’elle payait jusquiici

a son ancien propriétaire, somme qui aceroitra
chague année ses disponibilités budgétaires.
Enfin la nourvelle école, beauconp plus spa-
cieuse que l'ancienne, conforme aux golts
actuels du public, modernisée en un mot, atti-
rera un plus grand nombre d’éleves, ce qui,
augmentera d’autant les recettes.

Néaninoins, comme des circonstances im-
prévues peuvent se présenter et comme il est

juste et éguitable de réserver les droits de la

Ville, on pourraif expressément stipuler au
contrat que, dans le cas ol le préteur viendrait
4 poursuivre la réalisation du gage, la ville de
Paris aurait la faculté de 8’y opposer en pre-
nant & sa charge le service des annuités res-
fant & amortir et d'empacher ainsi la saisie de
l'immenble.

Les constructions a I'édification desquelles
sont destinés les fonds d’emprunt sont appe-
lées, d'apres les termes mémes du bail con-
senti a 'Ecole, & devenir dans leur totalitd la
propriété de la Ville.

Dans ces conditiong, Messieurs, 3. le Préfet
nous propose d’ alfeutcr hypothécairement le
terrain dont il s’agit 4 la sareté de l'emprunt
a contracter par I'Ecole spéciale d'architecture
pour son achévement,

Permettez-moi de terminer en vous rappelant
brievemnent les services rendus par cette
¢eole.

De foudation toute parisienne, due & un
puissant élan d’initiative privée, elle a été
reconnue comme établissement d™utilité pu-
blique, le 11 juin 187C, & la suite d’une déli-
bération du Conseil municipal de Paris du
7 wal 1869.

L’enseignement qu'on y professe est des plus
sérieux et des plus solides. Sans négliger nul-
lement D'éducation artistique des jeunes ¢léves,
on cherche suriouta leur inculquer I'enseinble
des connaissances techniques nécessaires a la
pratigue professionnelle de l'architecte. Cetle
école est le complément nécessaire et indis-
pensable de netre Ecole nationale des beaux-

de céder son immeuble pour le racheler
ensuite, se bornait & permetive de Pliypo-
- R el T S S ,_,;__1," i 5
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urts, a2
jeune o
Leeyele des études ¥ est moips 3
les l‘entllldls pmthue~ en sont, dans
aussi satisfaisant

TEuvre d’ lnltmtl\e privée, elle mérite @10
égards d'étre secondée et favorisée par |
pouveirs publics. L'Etat montre d'ailleurs to
I'intérét qu’il lui porte en lui allovant larg
ment de généreux subsides.

Nous-mémes, Messieurs, avons témoicné
tout I'intérét que nous portions & cette insti-
tution en lui abandonnant génércusernent,
pour 99 ans, la jouissance d’un terrain de
400,000 francs.

Sans doufe, & ce moment, vous pensiez que
ce sacrifice serait suffisant pour assurer 'ave-
nir de 'ceuvre, mais les circonstances ne 'ont
pas permis. 11 importe aujourd’hui, pour ne
pas le rendre inutile, de le compléter en four-
nissant & I'Hcole les moyens de se procurer
les ressources qui lui sont nécessaires. Comme

je vous le disals plus naut, ces sacrifices se-

ront, dans une certaine mesure, compensés
par le retour ultérienr & la Ville des construc-
tions qui auront été élevées avee les fonds que
vous allez aider 2 emprunter.

Il serait, d’ailleurs, spécifié pour garantis

lemploi das fonds empruntés exclusivemeni —~

aux constructions & édifier, que I'Administrd=
tion aurait le droit d’exercer son conirole &
cet égard, par toutes voles et moyens utiles,
et notamment en se faisant produire tous mé-
moires acquittés ou autres piéces justiticalives.

Dans ces conditions, j’ai 'honneur de vous
proposer d’adopter le projet de délibération
suivant :

« Le Conseil,

« Vu le mémoire, en date du 30 novembre
1903, par lequel M. le Préfet de la Seine pro-
pose que le terrain cominunal, sis boulevard
Raspail (prés de la rue Sclicel dler), actuelle-
ment, Ioue & la Société de I’école spéciale d’ar-
chitecture par bail emphytéotique, en date du
26 avril 1902, soit alfecté hypothécairement a
la garantie d’un emprunt de 400,000 francs
que ladile école d’architecture se propose de
contracter au Sous-comptoir desentrepreneurs
en vue de terminer les constructions actuelle-
ment en cours d’¢dification sur le terrain en
question; :

« Vu les lettres, en date des 22 et 28 octobre
1603, par lesquelles le Sous-comptoir des en-
trepreneurs fait connaitre quw’il consent a
préter & DIEcole spéciale d’architecture une
somme de 400,000 francs, sous réserve de
I'affectation hvpothécaire par la ville de Paris
du terrain précité & la sireté dudit prét;

« Vu le bail, en date du 26 avril 1902, en-
semble les autres piéces du dossier;

« Sur rapport imprimé n° 104 de 1903, au
nom de la 2° Commission, présenté par M. Ar-
mand Grébauval,

« Délibére :

« Article premier. — M. le Préfet de la
Seine est autorisé¢ 4 affecter hypothécairement
le terrain communal d’une contenance superﬁ-
cieile de 2,746 m. 14 ¢ cnviron, sis &4 Paris,
boutevard Raspail, actuellement loue par ball
empbytéotique & I'Ecole spéciale d'architec-
ture, & la garantie en capital, intéréts et
sceessoires, de Pemprunt de 400.000 francs
que ladite ecole se propose de contracler aun
Sous-comptoir des emrepunem ou & tel autre
établissem went {inancier qu’il y aura lieu, pour
gervir A lédification des comsfructicns que

.
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cole se prapose d'élever sur 1e terrain
uml dont il g'agit.

of. 2. — Dans le cas ot I'établissement:

Jr serait dans la nécessité de poursuivie

séalisation du gage, la ville de Paris aurd

‘lu ullé d'empécher la saisie immobiliére e,

nant 4 sa charge le service des annuités.

Art, 3. — Comme condition absolue de la
amn(sle
~Administration aara le droit de
ment en exigeant la production de toutess
piéces justificatives nécessaires, que les fonds
empruntés sont bien exclusivement employés
aux constructions & édifier ou aménagements

intérients devant avoir le caractére d’immeu- ,

ble par destination ».
Ce projet de délibération, mis aux voix, est
adopte (1903, 2:64).

Pp— -ae-—‘,f—“._ -
Renvoi a

i

pétitions.

M, Armand Grébauval, au nom de la 2¢
Commission, — Messieurs, nous vous propo-
sons de renvoyer & I'Administration, prés
laquelle anront 4 se pourvoir les demandeurs,
afin (apporter 'affaire en V'état, les pétitions:
1" De la Fédération des chambres du com-
merce de défail démandant la concession
d’un’ local domanial (1903, P. 2386).

2 De la société « La Capifalisation » récla-
mant la mainlevée d’une clause domaniale,
frappant un immeuble quelle vient d'acqué-
rir (1903, P. 3075).

Le renvol & PAdministration est prononcé.

Location au profit de la Société dn dis-
pensaire d'enfants malades et policli-
nique de Saint-Fargeau, d'une maison
communale sise 15i-153, rue Pelle-
port.

M Armand Grébauval, an nom de la
2t Commission. — Le dispensaire polyeli-
nigue de Sainl-Fargean demande la location
de I'immmeuble communal 151-153, rue Pelle-
port, pour y créer un établissement qui re-
viendrait naturellement 2 la ville de Paris.
Notre collégue, M. Archaiu, nous demande de
maodifier les conclusions du mémoire; I° en
portant de 184 20 ans la durée des deux

banx; 27 en fixant & deux aunées le délai im-

parti & Peeuvre pour réaliser son projet, sous

rézerve de ees amendeinents, gue pous aceep-

tons, nons coneluons conforménient
Ces conclusions sont adoptées (1903,

M. Archain. —
rapporté d'urgence cette affaire.
I’incident est clos.

2450).

Allocation d'un crédit complémentaire

pour paiement des loyers afferents
aux locaux occuprs par ieg commis-
sariais .t les pustes de police.

M. Armand Grébauval, au nom do la 2¢
Commission.—I1 y a lieu. Messiears, d’ouvrir
nn creédit complémentaire de 4,007 fr. 25 c.
afin de sutfive aux paiements des locaay pour
conrtuissariats el postes depolice. Ceel résulte
de nouvegux baux, intervenns sur délibéra-
tious. Nous voncluons coplnrménment

Ces conclusicns sont adoptées (H)f_'.:x, 2991).

N

hypothécaire consentie ci-dessus,
controler,
par foutes voles et moyens utiles, et notam-+

‘Q—-‘
PAdministration de deuxl

Je vous remercie d’avoir ,

MUNICIPAL: OFFICIEL du samedi

Régiement de mitoyenneté avec
M. Francois, 103, avenue Gam-
betta.

M. Armand Grébauval, au nom de la
2° Commission. — dessieurs, nous vous pro-
posons d’approuver un compte de mitoyenneté
relatif a Fimmeuble 103, avenue Gambetta,

Ces conclusions sont adoptées (1903 ; 2990).

Réglement de mitoyenneté avec
M. Prud’homme, 112, rue d’Alé-
sia.

M. Armand Grébauval, an nom de lu
28 Commission. — Messieurs, nous vous pro-
posons d’approuver un compte de mitoyennets
relatif & limmeuble 112, rue d’Alésia.

Ces conclusions sont adoptées (19033 3036).

Résiliation du bail de divers locaux de
la maison communale rue Francgois-
Miron, 10, et passation d’'un nouveau
bail,

M. Armand Grébauvai, au nom de la
28 Commission. — Mme Beaupére, locataire
d’un immeuable communal, 10, rue Frangois-
Miron, pour trois années du 1% janvier 1903,
moyennant lover annuel de 2,200 francs, en
golljeite la résiliation moyeanant abandon du
semestre payé d’avance. Un locataire voisin,
M. Chasset, offre de reprendre le local pré-
c¢ité, avec diverses conditions de travaux ef,
de jonetion a sa propre location. Nous con-
cluens a 'adoption.

Adopté (19035 2993).

Exécution de diverses réparaiions &
limimeuble communal sis rues Curial
et d’Aubervilliers.

M. Armand Grébauval, au nom de la
2¢ Commission. -— Messieurs, nous deman-
dons des conclusions conlormes a l'ouverture
d’un erédit de 7,000 franes pour travaux d'ur
cence & l'immeuble communal des Pompes
funébres, rue Curial.

Adopté (19033 2995).

Renvel a Administraiion d'un vaeu du
Syndicat des intéréts généraux du
8° arrondissement.

M. Froment-Meurice. — J'ai honneur,

i tant en mon nom qu'au nom des conseillers
. du 8° arrondissement, de déposer le projet de

veeu suivant :

« Le Syndicat des intéréts généraux du
8% arrondissement, ému de }extenmon que
prend la prostitution dans potre arrondisse-
ment, émet L« veen qu'une surveillance plus
grande et une répression plus sévére empé-
chent la continuation de laits qui deviennent
nn scandale perinanent.

« Le Syndical émet, en outre, le veeu que
les pouvolrs publics nietfent aux mains de
Padministration les sanctions pénales néces-
saires et qui manquent actuellement pour
{aire cesser ces abus.

Le veen est renvoyé 4 I'Administration.

19 décembre

1903.

Rejet de-propositions de transforma-

tion d'un emploi d'architecte-voyer
divisionnaire en un emploi d’archi-
tecte en chef. — Résolution relative
aux modifications du cadre du per-
sonnel.

M. Armand Grébauval, au nom de la
Commission du personnel. — Messieurs, ’'Ad-
ministration nous propose de transformer en
emploi d’architecte en chef 'emploi d’un ar-
clhitecte-voyer divisionnaire. La ressource de
0,500 [rancs dégagée par le mouvement qui
fut etfectué a la suite du déeés du voyer en
chief permettrait cette création.

Votre Commission estime néanmoins qu'il
'y a pas lieu d'opérer conformeément.

Elle juse en ctiet que le poste d’architecte
en chel, supériear technique annexé 4 la per-
)1. le directeur administratif @’Ar-

compliquerait Pexpédition des
m{'a}zws en v ajoutani un nouveau rouage.

Aussi nous vous proposons des conclusions
contraires et nous vous présentons la délibé-
ration suivanle :

« Le Gonseil,

« Vu le mémoire préfectoral, en date dua
7 décembre 1903, relutil a la transformation
d’un emplol d’architecls vover divisionnaire
en un emploi darchitecte en chet du service
ordinaire des Rdifices municipuux.

« Considérant que le Conscil municipal est
saisi parallelement par M. le Préfet de la pro-
position relative a I'o tion dans chaquae
arrondissement d'un serviee unique d'archi-
tecture et de voirie, 2 laquelle il est fait allu-
sion dans le mémoire prefectoral.

« Délibére :

« Article premier. — M. le Prifel est invité
4 ne pas créer de poste d'architecte en chef
dans le service ordinaire des Edifices munici-
paux.

« Art. 2. — Lart. 1 dn chap.
réduit de la somme de 9,500 franes,
du traitement de larchitecte
dont Pemploi a été supprimé

M. Ernest Caron. — Jappelle Fattention
de "Administration sur les conclusions de la
Commission du personnel. Je crois que cette
création est assez utile. ..

13 sera
montant
divisionnaire

2.

M. Armand Grébauval, rapporteur, —
Ce n ect pas l'avis de la 2¢ Commission,

M le Directeur administratif des
services d'Architecture. — Il m’est assez

| difficile de défendre upe demande qui tend &

me donner un aide dans un de mes services,
surtout quand on en fait une guestion de prin-
cipe ordre général.

Je ne puis que donner au Conseil les rensei-
gnements suivants :

Il ¥ a dans ma direction un service d’archi-
tectes-voyers qui avait trois chefs, et un ser-
vice d’architectes des Constructions qui n'en
a pas du tout.

De sorte qu'entre les architectes-voyes: sel
moi j'ai trois intermédiaires, quand de I'autre
coté je n’en ai aucun.

Un des trois architectes dont je viens de
parler ayant éi¢ retraité javais demandé,
conformément du reste au rapport que javais
présenté 4 la Commission de réorganisation
des services municipaux, qu’il fut remplacé
non pas dans le cadre des architectes-voyers
mals dans celul des arthitectes municipaux,
sans quil y ait augmentation de erédit of par
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